QUE HA PASSAT AMB CASTELLRUF?

Unes quantes notes sobre
el patrimoni arqueologic
i la seva funcio

Nuria Rovira i Buendia

Aquest és un article de reflexio. De reflexio sobre un tema quo-
tidia per a moltissima gent com és I'arqueologia. A quin poble, ciu-
tat 0 entitat geografica no hi ha alguna mena de resta arqueologica,
per insignificant que pugui ser o semblar? Un castell, un dolmen,
unes roques pintades,..., “runes”, en general.

A més, de ben petits, a I’escola, se’ns comenca a parlar de la nos-
tra historia, dels esdeveniments i fendomens que van succeir al nostre
territori, els quals servirien per definir la nostra identitat com a
«poble» o «societat». Se'ns ensenya que I’ésser huma va apareixer a
la Terra fa aproximadament cinc milions d’anys i la seva evolucio
fins a assolir I’espécie actual, I'aparici6 i adopcié de I'agricultura i la
ramaderia, dels metalls, I’arribada dels grecs, dels romans, dels visi-
gots, i un llarg etcétera d’altres qiiestions historiques. Les restes
arqueologiques son les mostres visibles d’aquests fenomens historics.

Gairebé tots hem estat en contacte en alguna ocasio amb algun
tipus de resta d’aquesta mena, doncs son prou nombroses i, com ja
hem esmentat, visibles. De ben segur que ens hem demanat mes
d'una vegada que qui se n’encarrega, de qui és tot allo, si es pot visi-
tar,... Tanmateix, si preguntéssim, la majoria de gent sabria o intui-
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ria, que practicament la totalitat d’aquestes restes que s'observen i es
troben en el paisatge no son d'as privat, que d'una certa manera li
pertanyen. Per explicar i entendre aquestes idees haurem de dirigir
la nostra atencio cap als conceptes de «patrimoni cultural o historic»
1 «patrimoni estatal».

Una definicio qualsevol de «patrimoni historic» que ens ofereix
el diccionari és: "Conjunt d'immobles i objectes d'interés artistic,
historic, arqueologic o cientific que resten subjectes a una legislacio
especial per tal que sigui conservada i garantida llur proteccié™. La
definicio que es fa de «patrimoni de l'estat» és: “En la legislacio
espanyola, conjunt de béns no afectes a I'tis general que pertanyen a
I'estat, a les comunitats autonomes i als éns locals™, Aixi doncs, reco-
llint aquestes dues definicions tenim que les restes arqueologiques
son uns beéns publics, de tots. Ara bé, la pregunta fonamental que jo
em formularia és: quin interes pot tenir per a una societat el seu
patrimoni historic, arqueologic o culturalz,

En les segients linies voldria contestar a aquesta i a altres pre-
guntes a traves de 'analisi d'un exemple proper a tots nosaltres:
Castellruf.

1. Vista general de Castellruf des de Sant Fost.
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Un exemple de patrimoni arqueologic:
Castellruf (Santa Maria de Martorelles, Valles Oriental)

El poblat iberic de Castellruf es troba situat al terme municipal
de Sta. Maria de Martorelles, dalt d’un turo de la serralada Litoral.
No explicarem gran cosa més de la seva historia, o de la seva contri-
bucio a la historia de la regio, ja que no és el que meés interessa en
aquest article. El que si que vull destacar és que Castellruf, com
també ho poden ser el poblat de les Maleses (Montacada 1 Reixac, V.
Occidental) 1 el castell de Sant Miquel (Montornes, V. Oriental), és
un referent prou clar i conegut per la gent de la comarca. Als que
ens agrada passejar segur que alguna vegada o una altra hem fet una
volta fins a Castellruf.

Repassant una mica la historia del descobriment i estudi d’a-
quest poblat veiem que fou trobat pel senyor A. Cueto a mitjants dels
anys cinquanta (després del 1956). Aquest senyor, arqueoleg afec-
cionat, va realitzar durant més de quaranta anys treballs d’excavacio
i investigacio al jaciment, sense comptar amb cap ajut administratiu
i tan sols amb el permis i “anims” dels aleshores responsables d ad-
ministracions locals, com poden ser el museu de Badalona o el de
Granollers. Els seus treballs, aixi com els repetits intents d’organitzar
exposicions i la seva intencio de fer un museu amb les troballes que
havia anat realitzant, no van tenir un resso gaire considerable en
I’ambit local (Villanueva, 1994: 19-21).

Anys despres, el 1984, s'inicien unes feines d’excavacio del
poblat de Castellruf dirigides des de la Universitat Autonoma de
Barcelona per un equip d’arqueolegs i estudiants dirigit per la Dra.
Gassull (Gassull et al., 1984-85). No vull parlar del resultat de les
excavacions, sino dels records que en tinc. Jo, aleshores, estudiava
E.G.B. al col.legi pablic de Sant Fost 1 durant el temps en que es
dugueren a terme els treballs molts nens 1 nenes del col.legi vam
anar a veure el jaciment i vam participar en algunes feines. Algunes
professores del col.legi hi excavaven també. Recordo sobre tot que
fou molt impactant la transformacio visual que pati la zona, doncs de
ser un turo cobert per la vegetacio va passar a ser un indret en el que
es veien parets de cases, pous, carrers,... Per a una nena de dotze
anys resulta quasi “magic” que, al costat de casa, es desenterri el
poble d'una gent que fa segles que va desapareixer. Quan es van aca-
bar les excavacions es veia perfectament el poblat, la distribucio de
les seves cases, les sitges d’emmagatzematge, els pous, 1 tots els arte-
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factes que havien quedat en el registre arqueologic des de I'abando-
nament del poblat pels seus antics habitants.

Des d’aleshores he tornat moltes vegades a Castellruf i he estat
testimoni, com moltissima altra gent, dels canvis que ha anat patint
el poblat al llarg d’aquests anys. Al final de les excavacions es va dei-
xar el poblat tal 1 com havia quedat, a I'aire lliure, sense ser tapat. A
mesura que ha anat passant el temps la vegetacié ha tornat a con-
querir un espai que li era propi, i el resultat final, avui, és un tur6
una altra vegada cobert d’arbres i arbustos entremig dels quals apa-
reixen alguns dels murs, sitges i pous del poblat.

Patrimoni i ideologia: I’herencia cultural.

Quines dades podem extreure d’aquest exemple de Castellruf?
En primer lloc, si tenim en compte les vivencies passades pel senyor
A. Cueto, el poc o nul interés que desperten unes restes arqueologi-
ques no considerades “espectaculars” en els organs de govern muni-
cipals, comarcals o de qualsevol altre tipus. Sense anar més lluny,
tenim un clar exemple de com es produeix la seleccié del patrimoni
arqueologic que cal potenciar des del poder. De poblats ibérics, com
bé s’esmenta a I'article de S. Villanueva (1994: 12), n’hi ha molts a
Catalunya, 1 alguns, no se sap ben bé com ni per que, tenen la “sort”
de ser interessants per a aquest poder, 1 per tant reben subvencions
per al seu estudi i conservacio, i d’altres no. Per qué no s’ha fet un
museu municipal on la gent pugui veure el resultat de les excava-
cions del jaciment? Per que no se’'n fan exposicions? I en el cas que
es fes aquest museu o les exposicions, com haurien de ser? Qué ens
haurien de mostrar de la societat que poblava Castellruf?

Un dels principals usos que es fa del patrimoni historico-arqueo-
logic és el de servir com a referent per a la conformacio de la iden-
titat nacional d’un pais, poble o societat. Expliquem-ho bé. En la for-
macio de les identitats nacionals el que es fa és demostrar que el que
existeix en el present té el seu origen en el passat. Nosaltres som com
som 1fem el que fem degut a la nostra historia passada, els fenomens
del passat han anat de mica en mica formant el nostre “caracter”
actual. Aquesta és una afirmacio ben certa, que el present té els seus
origens en el passat, ara bé, el problema sorgeix quan no es té en
compte tot el passat d'una societat sino tan sols una part.

Penso que no dic res de nou si afirmo que I'Estat ha fet i fa ser-
vir la historia 1 'arqueologia segons li convé per al manteniment del
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3. Castellruf, deu anys després (tardor del 1995)
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seu poder social. Segons els valors socials o politics que un estat vul-
gul potenciar es seleccionen uns valors historics determinats i se’n
refusen uns altres.

Segons l. Vargas i M. Sanoja (1990: 42) totes les definicions que
s'han fet al llarg del temps del terme «patrimoni» I’enfronten al con-
cepte d’«herencia cultural». La visio general que es té del patrimoni
des del Poder és totalment objectual o materialista: “conjunt de béns
culturals, tangibles i intangibles, produits pels pobles”, i només en
ocasions s’hi inclouen els “(...) processos viscuts per aquests pobles”.
Com aquests investigadors puntualitzen, aquesta concepcio porta a
considerar la cultura com quelcom material i el patrimoni com una
serie d'objectes; alhora, no es tenen en compte com a béns culturals
altres fenomens que mostren la vida quotidiana dels pobles, es
treuen de context tots aquests béns i processos del passat i s'inserei-
xen dins la societat present amb funcions ideologiques (objectes
d’art, museus) i, jo diria, economiques (trafic de mercaderies artisti-
ques) (ibid: 42-43). 1 el que em sembla forca destacable és que, a més,
" (...) els objectes privilegiats son definits pels organismes de poder i
les classes dominants™ (ibid: 42). Sén poques les vegades que trobem
museus o centres que ens presentin la totalitat de la vida quotidiana
de les societats passades, la majoria de vegades tan sols se’'ns mostren
els objectes que van crear o que van fer servir, i d’aquests no tots.

Si passem a analitzar amb més cura totes aquestes afirmacions i
les implicacions que d’elles se’n deriven, veurem en primer lloc que
el que es fa des del Poder a través de totes les politiques de patrimo-
ni €s potenciar ideologicament el propi Poder (centres = museus, on
s exhibeix la riquesa i poder que ha tingut I’Estat o les classes domi-
nants al llarg del temps) i perpetuar-lo. El fet que només es poten-
ciin un tipus de béns culturals com a patrimoni de la societat, fa que
es privilegit un tipus concret de classe social; els objectes fets de
metalls preciosos (caldria veure si també tenien aquest mateix valor
en el context en que es van fer o s'usaven...), les ceramiques “fines”
o "de luxe”, les tombes riques, els palaus, els santuaris, els assenta-
ments de certs periodes considerats com a creadors de grans civilit-
zacions, etc. son les restes arqueologiques que més es potencien des
del Poder.

En el cas de Castellruf, qué és el que s’hauria de mostrar en un
museu? A mes de les restes arqueologiques materials que es troben,
com son les cases, les sitges, la ceramica, les eines agricoles, etc., i
d’aquestes totes elles i no una part, s’haurien d’intentar explicar
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altres fenomens que caracteritzaven la societat ibérica que visqué en
aquest territori. Aquests fenomens, per posar uns breus exemples,
podrien ser I'organitzacio social, les relacions amb altres societats 1
comunitats, el seu mon funerari, la seva economia,..., en poques
paraules, la seva vida quotidiana, la qual no és altra cosa que els dife-
rents contexts en els que s’insereixen les restes materials que nosal-
tres trobem. I com podem reconeixer en l'actualitat les caracteristi-
ques que conformaren la societat iberica dels segles 111 i II abans de
Crist?

[.’ésser huma se sol «identificar» amb una determinada comuni-
tat, ja sigui per naixenca o perque hi hagi entrat en contacte poste-
riorment, i amb la seva conducta social o cultura; aquesta identifica-
ci6 és possible en el moment en que la «cultura» no €s tunica 1 hi ha
semblances i diferéncies que permeten que un mateix s'identifiqui
amb la resta d’individus que conformen la seva comunitat. Alhora,
aquesta identitat cultural que s'exerceix amb la propia cultura, es
pot igualment dur a terme amb les diferents cultures del passat que
formen la historia d’'un poble o comunitat; aixi, es poden veure
valors culturals que han perdurat i d’altres que s’han anat canviant
al llarg de la historia per les causes que siguin. Aquests «valors cul-
turals», amb els quals es produeix la identificacio cultural, com
assenyalen I. Vargas i M. Sanoja (1990:46), “canvien de qualitat a
mesura que canvia la situacio historica de la societat on es produiren.
Malgrat que formalment els elements culturals poden semblar simi-
lars, les maneres i el sentit que adquireix el seu reconeixement com
els elements d’identitat canvien”. Penso que aixo no €s massa com-
plicat d’explicar, doncs tothom ha vist, per exemple, com els simbols
d’identificacio d’un pais canvien en el moment que canvia la ideo-
logia de les classes dirigents. Alhora, aquests fenomens d’identifica-
cio cultural estan mediatitzats per multiples causes, ja siguin aques-
tes ideologiques, religioses, economiques, politiques, etc., 1, com
apunten els anteriors investigadors, aquests processos d’identificacio
cultural es produeixen des d'un nivell personal a un nivell global
(comunitari, nacional, ...) en base a la resolucié d’'uns interessos
comuns. Estic totalment d’acord quan afirmen que “aquesta perso-
nalitat comuna, compartida, és element diferenciador i, al mateix
temps, unificador. Si no sabem que ens diferencia, no podem saber
que ens fa iguals. (...) El resultat d’aquest joc dialéctic permet el sor-
giment de la identitat, el que possibilita la identitat diferencial entre
grups similarment constituits. Tanmateix, de I'anterior es dedueix
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que no hi ha una sola identitat, ni tan sols cultural, siné varies, (...)”
(Vargas 1 Sanoja, 1990: 46). La societat ibérica pot ser explicada, si
bé no totalment o amb plena certesa, estudiant les restes que va dei-
xar, comparant-les amb les d’altres societats per distingir-ne les sem-
blances 1 diferéncies.

Aixi doncs, un bon museu no ha de ser tan sols una série de vitri-

nes plenes d’objectes que fora del seu context economic, social o
ideologic han perdut tot el seu veritable valor, sin6 una exposici6 de
totes les facetes de la societat. No ens podem limitar a mostrar Gini-
cament aquells objectes que son “bonics”, “ben treballats” o “impor-
tacions de luxe”, també hem de mostrar o explicar altres restes més
“normals” (i.e. ceramica de cuina feta a ma), restes que no s’han
conservat (i.e. elements fets de fusta, de teixit, etc.) i els processos
que les van crear.
Com bé diuen els investigadors abans esmentats citant a L.F.
Bate: “LL’home, la societat, no sols és creador de cultura, sind també
és producte de la mateixa. Es subjete i objecte social i cultural”
(Vargas i Sanoja, 1990: 44). Afortunadement, pero, aquesta “ideolo-
gia de vitrina” esta canviant en els darrers anys i comencem a tenir a
casa nostra exemples que ens mostren el context social en que es
movia una determinada societat, o almenys intenten fer-ne la recons-
truccio dins les limitacions que té encara I'arqueologia: i.e. Alorda
Park (Calafell) i Mines de Can Tintorer (Gava). Pero continuen
essent els més escassos...

Per a que serveix el patrimoni? S’ha de protegir?

Un altre aspecte que vull destacar en aquest article i que es va
derivant del que hem anat esmentant a les linies precedents és el de
la finalitat que t€ el patrimoni, i com a consequiéncia la seva protec-
cio, per a la societat.

La primera llei d’administraci6 del patrimoni arqueologic,
segons ens explica H. Cleere (1989: 70), s’esdevé a Suécia a finals del
s. XVIIL, 1, com les que s’establiren en els periodes seglients, el que
decretava era que tots els objectes de I'antiguitat pertanyien a la
monarquia. EI que es fa palés a través de totes aquestes legislacions
€s que va €sser una iniciativa reial o estatal (i.e. cas dels EEUU) la
que va determinar la proteccié d’aquestes restes, és a dir, va venir
promogut des del Poder. El primer que m’ha passat pel cap després
de llegir aquestes paraules ha estat demanar-me per qué no ha estat
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una mesura demanada per tots (o la majoria) dels ciutadans. Es que
a ningu que no sigui el Poder li interessa la conservacio de les restes
del passat? Es que ningu vol saber queé signifiquen el munt de pedres
i altres objectes que apareixen a infinitat de llocs 1 que en el millor
dels casos fan nosa a I’hora de realitzar diferents activitats (i.e. llau-
rar un camp, construir una casa, etc.)? Penso que ens trobem davant
d’una qiiestio complicada, i és que caldria veure quins motius hi ha
per tal de salvaguardar el que per a molta gent no €s més que «un
munt de pedres».

Un dels motius que hi pot haver per tal de conservar el patrimo-
ni historic i arqueologic ja I'’he tractat a I'apartat anterior: la carac-
teritzacio de la cultura i societat actuals a través de les restes de les
societats del passat. Pero aquest motiu ve dirigit des del poder. A una
persona normal i corrent li interessa, i afegiria, li importa, saber si
venim dels grecs, dels romans o dels cartaginesos? Quina utilitat pot
tenir per a aquesta persona aquest coneixement? Ens és tan mdis-
pensable Castellruf ideologica i socialment que I'hem de conservar?

La resposta a aquestes preguntes és dificil. Depenent del grau
d’identificacié social i cultural que es tingui amb una determinada
zona, hi haura gent a qui li importara moltissim que es destrueixin
unes restes que “formen part de la seva historia” i hi haura gent a la
que no li importara en absolut perque no s’hi sentira identificada.
Sortosament, existeix també un altre sector social que valora les res-
tes arqueologiques pel que son: una part de la historia. Sense fana-
tismes ni menyspreus, unes restes que ens informen d’una societat 1
d'un moment concret de la historia global d'un territori i que s han
d’estudiar i tal vegada conservar. Jo soc d’aquest darrer parer, doncs
penso que quanta més informacié tinguem de nosaltres mateixos
millor ens podrem coneixer i actuar en consequencia. Les restes
arqueologiques no deixen de ser aixo, una font d’'informacio sobre
nosaltres mateixos que hem de saber interpretar imparcialment
(deixant de banda les “histories” parcials que s’acostumen a fer des
del poder) i que, per tant, si que cal conservar.

No obstant aixo, tampoc em costaria massa esforg entendre la
postura d’aquells que veuen el patrimoni cultural més com una nosa
que com un benefici, sobre tot si resulta que ha aparegut un jaci-
ment arqueologic a les seves propietats. Preguntem-nos honesta-
ment: si comprem un terreny per fer-hi la nostra casa i ens apareix
un jaciment arqueologic, ens n’alegrarem pel bé de la ciencia 1 la
societat o maleirem la nostra sort fins a quedar sense veu? Amb
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Castellruf no tenim, per ara, aquest problema, pero imaginem-nos
que aixo ens passa al bell mig de Mollet, de Sant Fost o de
Martorelles... Realment és una nosa, doncs ja no podem seguir cons-
truint, hem d’esperar que vingui un equip d’arqueolegs (que a més
son tan lents...!!), que vagin remenant, i, finalment, si tenim la sort
que no ens diuen que allo és de gran interes i que s’ha de conservar
intacte, ens deixin el terreny lliure després d’haver perdut un grapat
de diners. Penseu que si a algu li passa quelcom semblant dira que si
que s’ha de conservar el patrimoni arqueologic?

Aprofitament social del patrimoni historico-arqueologic.

Hem vist fins ara una utilitat que pot tenir el patrimoni per a la
societat. Pero aquesta utilitat és més aviat de tipus «intel.lectual».
N'hi ha de més «practiques»? A continuacié vull exposar una série
didees que m’ajuden a recolzar la tesi que si que és beneficiosa la
conservacio de les restes arqueologiques.

l. Funcionalitat didactica

En primer lloc, i lligant-ho amb el que s"ha anat dient fins ara del
coneixement de la historia, un jaciment arqueologic ben conservat i
preparat de forma adequada pot ser una molt bona eina educativa.

El coneixement del registre arqueologic pot ser molt beneficios
de cara a les escoles i a I'ensenyament en general. Des de la meva
optica personal de quan tenia dotze anys, vaig agrair molt que em
treguessin del col.legi per realitzar una activitat a I'aire lliure en la
que, de retruc, vaig aprendre moltes coses. No crec dir cap disbarat
s1 alirmo que qualsevol nen o nena aprén molt més si esta en con-
tacte amb allo que se li vol ensenyar. Tanmateix, el coneixement, ja
des de ben petits, d'una part de la realitat com pot ser el patrimoni
historic 1 arqueologic, ens pot ajudar a valorar més la totalitat del
medi que ens envolta.

M'agradaria comentar les afirmacions que un professor
d'E.G.B., A. Bardavio, fa sobre la situacio actual de I'arqueologia i la
historia en aquestes etapes de I'ensenyament: “...les més de les vega-
des hi trobem continguts tradicionals que ens mostren un gran des-
fassament entre la investigacio cientifica i la difusio d’aquesta a I'es-
cola. Aquesta realitat porta a escampar teories que els investigadors/res
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fa temps consideren caduques i/o equivocades” (Bardavio, 1990-
91: 5). Aquest desfassament fa que “(...) aquests continguts (on) €8
converteixin en realitats absolutes per a les persones que s’hi posen
en contacte per primera, i potser darrera, vegada a I'ambit de I'en-
senyament obligatori”, 1 que es consideri la historia “(...) no com un
coneixement cientific i dinamic, siné com un recull de coneixe-
ments hermeétics, provinents de no se sap ben bé quines fonts d’in-
formacio primigenia” (ibid: 5). Tot aixo es deu principalment a la
“(...) impossibilitat de coneixer (...) quins son els processos d’estu-
di que segueixen els investigadors/res en la seva tasca, envoltant aixi
el saber sobre els primers moments de la historia de la humanitat en
una boira a mig cami entre la fantasia i I'especulacio, donant cate-
goria de “natural” i, per tant no transformable, a certes relacions que
son el producte d’estrategies socials historiques” (ibid: 5).

Veritablement, el fet que la majoria de gent desconeixi els meca-
nismes a través dels quals els arqueolegs realitzen la seva feina 1 inter-
preten el registre arqueologic, fa que es tingui la idea de la historia
com un seguit d’ “histories”. La majoria de la gent esta convencuda
de que el que fan els arqueolegs (i historiadors, pero en menor grau
ja que se’ls vincula més a I'estudi de documents escrits, 1 per tant mes
demostrables i certs) és pura inventiva, que no hi ha res que l'ar-
queologia pugui demostrar, que tot el que es diu sobre les primeres
etapes de la historia humana i fins que apareixen els textos escrits
és, si no mentida, molt subjectiu i indemostrable.

Fins a un cert punt, encara perdura dins la ment de la majoria
de la gent la imatge de I'arqueoleg com una persona excentrica, amb
fortes dosis de bogeria i individualisme, que es dedica a “rescatar els
grans tresors perduts d’antigues civilitzacions”, bé, un “Indiana
Jones”... 1 la major part de la culpa és nostra. Citant paraules de M*
A. Querol: “Per protegir, s'ha de valorar. Per valorar, s’ha de conei-
xer. Per coneixer, hem d’informar” (Querol, 1992: 34); si no és des
de I'arqueologia que s'informa a la societat del que €s el patrimoni i
del que representa o ens pot representar, no podem esperar que la
gent se n’assabenti sola i ens ajudi en la seva proteccio i conservacio.
I des d’on penso que cal comencar a brindar aquesta informacio €s
des de les escoles.

A meés, si de petits ja se'ns ensenya com es recullen les dades
historiques i arqueologiques i les caracteristiques que tenen aquestes
dades, de grans podrem ser més critics i tenir més arguments per a
afirmar o negar les versions que se’ns puguin donar d’un mateix fet
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o fenomen historic. Si sabem que el registre arqueologic pot donar-
nos una informacio o una altra segons les preguntes que li fem, no
prendrem com a veritats absolutes el que se’ns expliqui, i, penso jo,
serem mes coherents amb nosaltres mateixos, la resta d’individus
que ens envolta i la historia en general.

Que caldria fer doncs amb Castellruf per a que pogués acomplir
aquest objectiu? Simplement, dotar-lo d’'una minima estructura
urbanistica que el fes visitable. Uns quants consells que podrien ser
encertats serien la consolidacio de les estructures del poblat (murs,
carrers,...), la neteja dels accessos 1 de les estructures, la posada de
retols 1 panells explicatius en el jaciment, i, tal vegada, el seu tanca-
ment 1 'establiment d'un horari de visites (amb possibilitat de fer
aquestes visites guiades). Tambeé seria forca encertat I'edicio d'una
guia del jaciment, aixi com divers material didactic per a les escoles
(quaderns de treball per als alumnes, una guia pel professor,...). Hi
ha moltes variants que es poden seguir, doncs hi ha molts exemples
de jaciments arqueologics que estan oberts al public, en els que s’hi
ha fet una feina de divulgacio, 1 tots segueixen models diferents i
aplicats al seu cas concret (i.e. Puig Castellar, a Santa Coloma de
Gramenet).

2. Funcionalitat economica

Un altre fet que podem constatar amb 'exemple de Castellruf,
és la falta de visio dels organs de govern municipals i fins i tot, diria
jo, de les institucions culturals locals, en I'aprofitament d’un recurs
economic per al poble. A grans trets estem parlant del fenomen del
turisme («cultural» o de qualsevol altre tipus).

Hi ha molta gent que quan es desplaca a un altre lloc li agrada
visitar monuments, jaciments o museus/sales d’exposicions de restes
del passat d’aquell indret, i que alhora deixen un nombre més o
menys elevat de diners en aquestes visites (i.e. compres de records,
etc.). Per a I'economia de qualsevol pais o comunitat el turisme és
una font d’ingressos essencial, i si en els darrers anys s’ha posat de
moda la visita a restes arqueologiques no ¢és d’estranyar que des del
govern (Poder) es potencii la seva recuperacio i conservacio. Per que
no s ha fet el mateix des de 'Ajuntament de Martorelles (Castellruf),
de Montornes (castell de Sant Miquel) o de Montcada (Les

Maleses)?
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4. Les Maleses. Detall d'una part del poblat despres de T'incendi del 1995
(tardor del 1995)

5. Detall d'una sitja o pou de Castellruf coberta per la vegetacio
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Si la tendéncia politica actual deriva cap a la creaccio d'un espai
natural protegit a la zona de Céllecs-St. Mateu, no seria interessant
fer, per exemple, una serie d’itineraris que, a més dels elements
naturals i paisatgistics, incloguessin la visita als diferents jaciments
arqueologics de I'entorn?

Pero aixo si, per poder obrir aquest espai al public ha d’estar en
bones condicions i no com esta ara, doncs és fins i tot perillos cami-
nar per segons quins indrets. A Castellruf, per exemple, hi ha un bon
nombre de sitges i pous, que es van deixar oberts després de la seva
excavacio, tapats per les herbes; la torre del castell de St. Miquel cau
a (rossos per moments,...

La creaci6 d’un museu entraria també dins d’aquest ambit,
representant el complement de la visita al jaciment. Actualment, els
materials que s’han recuperat mitjancant les excavacions o els que
s’han substret il.legalment a través del furtivisme, romanen bé als
magatzems del Servei d’Arqueologia de la Generalitat, bé a les
col.leccions privades de diversa gent. Penso que si el patrimoni
arqueologic és de tots i tothom té dret a gaudir-ne, s’hauria de recla-
mar que aquests materials estessin exposats al public. En el cas dels
que estan sota la tutela de I'administracio, no hi hauria massa pro-
blema en que fossin cedits al poble si es fes un museu que reunis les
condicions de seguretat necessaries; en el cas de les restes que estan
en mans particulars es una altra historia, doncs aixi com hi poden
haver persones com el senyor Cueto que estarien disposades a donar
al museu el que han trobat, d’altres poden ser més dificils de
“convéncer”. A meés, les lleis de patrimoni vigents no ajuden massa
en aquests casos perque son totalment inadequades; per posar un
exemple, segons el Codi Penal per a que es consideri espoli algun
dany al patrimoni historic, aquest ha de superar les 30.000 pts.
(Querol, 1992:30).

Com a conclusio a aquesta serie de llargues reflexions, nomes
vull dir que trobo la conservacio i estudi del patrimoni historico-
arqueologic essencials per al funcionament global de la societat.
Hem d’intentar mantenir la memoria historica per tal de no caure
una i altra vegada en els mateixos errors, 1 el coneixement de les
societats passades €s el cami per a aquest manteniment. Desitjaria
que aquestes planes fossin també motiu de reflexio per qualsevol
persona que les llegeixi i potser, no se sap mai, algi pensi que s'ha
de fer alguna cosa amb Castellruf o qualsevol altra resta arqueologi-
ca. De vegades les veus en el desert acaben escoltant-se...
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6. El castell de Sant Miquel. Detall de la torre per la part interion
(tardor del 1995)
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